“reftag, 25. Gxtober 2013 - Nr.248/43D3

e

' ZEITUNG FUR DEUTSCHLAND

HERAUSGEGEBEN VON WERNER D'INKA, BERTHOLD KOHLER, GONTHER NONNBNMACHER, FRANK SCHIRRMACHER, HOLGER STELTZNER

Em Projekt — mehrere Planer —hoheres Honorar

Folgt dem kreativen
Entwerfer ein qualifizierter
Ausschraiber und dem
.wiederum ein bissiger
Bauiiberwacher, kann dies
mit erheblichen Honorarerhé-
hungen einhergehen (IX).

_ Von Friedrich-Karl Scholtissek

Projekte werden heute zumeist

nicht von einem einzigen Archi-
tekturbiiro realisiert, alsv von der Pla-
_ nung iiber die Ausschreibung bis hin zur
Bautberwachung, Der Markt spreizt sich
immer stirker aufin entsprechends Fach-
kompetenzen. Folglich beauftragt der
Bauherr nach der Planung ein weitéres,
an die Planungsleistungen des Yorganger-
architekten anschliefsndes Biiro, das
sich mit der ebenso anspruchsvollen

G erade im Entwurf .anspruchsvolle

Leistungen der Ausschreibung und an® -

schifeflend, nach der Vergabe der Ge-
werkelefstungen, mit” der Bauiberwa-
_chung befasst. Hiermit kann fir jeden
einzelnen Bereich bis zur Realisierung
des Objektes in den jeweiligen Teilleis-
" tungshereichen hochste Kormpetenz am
Markt abgerufen werden. .

Dies kann jedoch 2u erheblichen Ho-

norarerhfhungen fihbren, verglichen mit

“einem Projekt, das von elnem Planer
durchgingig, bezogen zuif die-Planung,
Ausschreibung und Objektdberwachung,
betreut wird. Die Verantwortlichen fir
das Honorarrecht der Architelcten und In-

. gepienre haben die am Markt zu beabach-
ienden Aufieilungan von einzelnen Ar-
chitektenlsistungen an unterschiedliche
Architekturbiros schon seit langem im
Honorarrecht berdcksichtipt. Denn siner-
seits ist kein Auftraggsber verpflichtet,
dem Architekten’ und Ingenieur immes
ein vollumfangliches Leistungsbild zu be-
auftragen. Auch eine Reduzierung auf
einzelne Leistungen, wie beispielsweise
Grundiagenermittiung bis einschlieRlich
Ausfihrungsplanung, ist.durchaus mog-
lich. Dass insoweit der Planer dann auch
nur entsprechend anteilig ine Vergh-
tang erhalt, entspricht ginem iogischen
Aquivalenzprinzip zwischen Leistung
und Vergiteng, -

v Moch Kleinteiliger wird es dann, wenn
sich der Auftraggeber entschliefit, aus
den einzelnen Leistungsbildern, wie bei-
spielsweise bel den Architekten, dort
Teilleistungen herauszunehmen, die also
im Ergebnis der Planer nicht erbringen
miss, Auch hier ist die Folgz des Aquiva-
lenzprinzips die, dass mithin bei eines re-
duzierten Beauftraging der Entwuzfspla-
nung nicht ein Honorar-Ansatz vor: 13
Prozent dem Planes zusteht, sondem un-
ter Beriicksichtigung von entsprechen-
den Feinpunlkthewertungstabellen ein ge-
'ringerer Ansatz, je nachdem, welche Teil-
[eistangen im Auftragsurmnfang nicht ent-
halten sind.

‘Der Verordnungsgeber hat far ein ent-

. spréchendes Splitting der Leistungen an

mehrere Planer—zumeist hintereinander
geschaltet — nunmehr vorgesehen, dass
bei derartigen Fallpestaliungen, bei de-
nen also keine Vollarchitektur dibertra-
gen wird, eine Vereinbarung in Schrift-
form erforderlich ist. Dies hingegen iber-
zeygt nicht. Denn ein Architektenver-
trag, bei dem der Planer von der Grundla-
genermittlung &ber die sonstigen erfor-
deslichen Planungsleistungen bis zur Be-
gleitung der Objektrealisierung ein um-
fingliches Leistungsbild dbertragen be-
kommt, bedarf nicht der Schriftform hin-
sichilich der Honorarvereinbarung. Der-
artige Vertrage kénnen —bezogen auf die
Honorarregelungen — ohne weiteres
miindlich vereinbart werden. Das Hono-
rar lsst sich danp entsprechend den Min-

ARCHITEKTENBURO

o Stop. { Den nalchaten Stridi aoll linv ikeblege machen .2,

destsiizen zus der Honorazordnung fir
Architekten und Trigenieure (HOAT) able-
sen, Warum bei einer Leistungsreduzie-

" rung etwas anderes gelten soll, lasst sich

nicht Gberzeugend nachvollziehen. Hin-
zu tritt, dass es keinen begriindeten An-
schiein dafic pibt, immer sei der Planer

- mit der vollumfassenden Tatigkeit von

der Grundlagenermitilung bis zur beglei-
tenden Realisierung des Objektes beauf-
tragt. Gibt es mithin diesen Grundsaiz
nicht — was sich auch darin widerspie-
gelt, dass jeder Plaxrier im Binzelnen kon-
kretisierend darzulegen hat, mit wel-
chem [eistungsumfang er beauftragt
vorden ist, fails es zu streitigen Ausein-
andersetzungen zwischen fhm und dem
Bauherrn komint — kann an im geringe-
ten Umfang beauftragte Ieistungen
grundstelich kein hoherer Mafistab an-
gelegt werden als an einen voltumfang-
lich vermeintlich beauftragien Leistungs-

umfang. Dass mithin das nun postulierte’

Schriftformerfordernis fiir Honorarver-
sinbarungen bei nur teilweise beauftrag-
ten Grundleistungen oder Grundieistun-

gem, bei denen Teilleistungsn aufiragge- -

berseitig herausgenommen worden sinid,
als Wirksamkeitsvoraussetzung fiir den
Honoraranspruch gelten soll, iberzeugt

nicht und ditrfte auf dem Profstand der
Rechtsprechung als Anspruchsvoraussat-

zung zur Durchsetzung von Honoraran-

spriichen des Planers auch keinen Be-
stand haben.

Tm Zuge dieser Regelungen hat der Ver-
ordnungsgeber sich nunmehr gleicherma-
fen dahingehend entschlossen, fiir beide
Fallkonstellationen, also der nur teilwei~
sen Ubertragung der Grundleistungen
oder nicht vollstindigen Ubertragung
dez Grandleistungen —unter Beriicksich-
tigung von Herausnahme von Teilleistun-
gen—, die Bestimmung anfzustellen, dass
in diesen Fillen eine gesonderte Vergi-
tung fir den zusitzlichen Koordinie-
rungs- oder Einarbejtungsaufwand ver-
einbari werden kann. Auch dies bedarf

e

der Schriftform. Sachlich Oberzeugt der
Ansatz. Denn das jeweilige Ankniipfen
an vorangegangene Leistungen eines an-
deren Pleaners oder aber auch des Aut-
traggsbers seibst (saweit dieser eben in
der Lage ist, entsprechende Leistungen
selbst zu erbringen) erfordert jedenfails
einen entsprechenden - Mehraufwand
beim leistungsfortsetzenden  Architel-
ten. ’

Dennoch ergeben sich gleich mehr-
fach Fragen, was die Vergiitung fiir derar-
tige Leistungen betrifft, Ist hier das
Schriftformerfordernis fir einen zusétzli-
chen Koordinations- und Einarbeitungs-
aufwand des ~Anschlussplaners An-
spruchsvoraussetzung fiir eine zusatzli-
che Vergiitung? Das Vorgangerhonorar-
recht sah zwar auch bereits vor, dass der
zusdtzliche Arbeitsaufwand bei der Ho-
norierung 7u beriicksichiigen ist, jedoch
stellte sie dies nicht unter ein spezielles
Formetfordérnis. Sehr weich formulierte
die HOAL 2009 insoweit lediglich, dass
deor zusiteliche Aunfwand zubericksich-

tigen® sei. Aktuell hingegen verscharft-

der Verordnungsgeber seine Pormulis-
Tung, indem-er fiir eine gesonderte Vergli-
tung fiir die erhGhte Arbeitsintensitat
der Einatbeitung oder Keordination dis

Schriftform einer Vergitungsvereinba-
rung ausdricklich verlangt. Folglich wird
hierin eine Anspruchsvorausselzung zu
sehen sein, die damit auch verdeutficht,
dass es sich bej diesen Leistungen nicht
um salche handelt, die bei eirier Mindest-
satzbewertung des Honorars zu beriick-
sichtigen sind. Sie sind eing hiervon abge-
koppelte Honorargrundlage fir zusatzli-
che Leistungen; mithin dies auch einer
entsprechenden schrifilichen Vereinba-
rung bedarf. Fehit es also an dieser, mag
zwar der Binarbeitungs- und Koordinati-
onsaufwand angefallen sein, jedoch
steht dieser dem auftragnehmenden Pla-
ner dann nicht zu,

‘Weitechin ist beachtenswert, dass dis-
se Eeistungen keiner henorarrechtlicher
Determination unterfailen, folglich das
Henerar fiir diese Leistungen zwischen
den Parteien — und hier geht es um die
Hahe der Vergltung — frei vercinbar ist.
Entsprechende Bewertungs- und Berech-
nungsmoedalitdten, sei es sin vereinbar-
tes Stundenhonosar oder eine daffir ver-
einbarte Pauschalhonorierung, —sind
ohne weiteres mdglich.

Auch hier zeigt sich wiederum, dass .
die ,Vereinbarungs-HOAI™ beide Partei-
en anhilt, sich nicht mur im Vorwege
iiber derartige Fragen eingehende Gedan-
ken zumachen, sondern die entsprechen-
den-vertraglichien Regelungen konkret in
einer Dokumentation im Rahmen des Ar-
chitektenvertrages —~ tunlichst schriftlich
- niederzulegen. Das Vernachlassigen
dieser Maxime wird in der Durchsetzung
von vermeintlichen Anspriichen der Pla-
ner zu spiiren bekommen. Dagegen fin-
det sich der Auftraggeber in einem
Schutzkokon des Verordnungsgebertex-
tes wieder. Dieser ist jedoch nicht so ein-
deutig, wie er auf den ersten Blick

- scheint.

Teil | dizser Seiie erschien unter der Dberschrifi
Meues Horsrarrecht fiir Architekten und lnge-
nisure” am 26, Jul, Telt 1,Das Honorar fiir Umbau-
ten und Koderaiserungan’ em 2 August, Tel H
Mehr Kosten- und Temningicherhelt fir den Bau-
herrn’ am 9. August, Teld IV Flanungsdynam

- 135t Honeraranpassungen aus” am 23, August,
'TeilV Heve Zahlungsmodataten fir das Archi-

tektenhonorr’ am 6. September, Ted Vi, Enspa-
rungan bel kombirerten Auftrégen” am 20. Sep-
ternber, Teil Vil ,Die Vintschafdichkeiismarime
der Planungsleistungen’ am 4. Oktober, Tell Vill
LSelbst Reinigungstosten sind zu beachten” al

18. Qutober. . -
Der Auntor ist Rechisanvait und Grindungspart-
ner der Sozietit S-Rechisanwitie sevie Letube-
aufragter fir Bau- und Architektenrecht 2n der
Hafen-Gity Universitit Hamburg (HQUY.




