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herr, beide ginen zwei Interessen gegen-

Die Wirtschaftlichkeitsmaxime der Planungsleiéiungen |

Nahezu alie Baumafnahmen

. unterliegen dem Postulat der

Wirtschaftlichkeit. Das stellt
den Planer vor eine Reihe von

~Pflichten. In der Praxis fallt es

dem Bauherrn zwar meist
schwer, seine Anspriiche
durchzusetzen. Doch die neue -
Honorarordnung fiar
Axchitekten und Ingenieure

. schwingt sich zumindest zur

klaren Mahner auf (VIT).
Von Fnedrrch—KarI Scholtrssek

tungen ist oder der private Bau-

iiber den Planern: Einhaltung von Kosten-
vorgaben und Wahrung der zugesagten
Termine. Dear Verordnungsgaber der Ho-
norarotdnung fir Architekten und Inge-

" nieurs (HOAI) hat sich auch 2013 beru- -

fen gefihit, die erste Maxime in die neue
Verordnung aufzunehmen. Sie bestimmt
ausdritcklich, dass die Wirtschaftlichkeit
bei der Leistung des Planers stets zu be-
achten ist..Die Neuwerung in der HOAL
- "2013-besteht darin, dass dieses Postulat

nrun eindeutig fiir alle'in der Honorarord- ~

- nung verorteten Planungsleistungen gilt,
die von Architekten und Ingenienren zu

. erbringen sind. Y

. Systemwidrig ist die Bestimmung aber
nach wie vor, wie es auch fiir die HOAT
2009 gelt; Ist doch der Verordnungsgeber

nicht autorisiert, 2ine Leistungsinhaltsbe- .
- stimmung fiir die-vom Planer zu erbrin-

gende Leistung vorzunchmen. Was sei-
-1ens des auftragnéhmenden Architekten
oder - Ingenieurs geschuldet ist, richtet
sich nicht nach dem Honorarzecht, son-
dern nach dem Vertrag und den werover-
tragsrechtlichen MaBistaben.. ~

" Gleichivohl sei. diese Unwucht in der
. neuen HOAT - wenn auch nicht von der
Exmachtlgungsa'rundlava zum Erlass dex
-Honorarordnung gedeckt — toleriert. Es

kommt doch beiden Parteien im begriinde- -

ten Vertragsverhalifis Architefm‘Bauherr
zugute. Fiir.den Plaper ist dies —in seiner
eigenen Honorarordnung — ein Mahnsatz,
der ihm noch einmsl deutlich vor Augen
fiihrt, was er ohnehin dern Auftraggeber

. schuldet: eine an den wirtschaftlichen In-

Iexchgu.lu g,0b es der mstltutwnel— :
le Auftraggeber fiir PIanung:lels-. '

teressen des Auffraggebers aﬁégerichtele

und keine wirtschaftlich unsinnige Leis-

tungserbringung, wobei es” gleichgiiltig
ist, ob nun dieses Wirtschaftlicikeitspos-

tulat vertrawsrechthchoder honorarrecht- .
- lich baurteﬂt wird. Denn.seit Jahren ist

durch die hachsirichterliche Rechtspre-
chung des Bundesgerichtshofes ' (BGH)
festgeschrieben, dass die- Plapung nur
dann als mangelfrei zu bewerten ist, wenn

sie dem Wirtschafilichkeitspostulat ent-"

spricht. Dies ist nur dann gesvahrt, wenn
der Architekt die wirtschaftlichen Rah-

. menbedingungen far das konkeete Projekt . :
-mit dem ‘Auftraggeber absteckt und hier
. die not\\andwen unifassenden: Eﬂ\ﬂﬂdl—

“ !se,-. deu— %n’me..:%e haben oo Qemndew
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Euphorie [6st dies gleichwohl auf Auf-
rraggeberseite nicht aus, zeigt sich doch,

- dass derarlige Schadensersatzanspriiche,

die auf eine Verletzung der Wirtscbaft-
lichkeitsmaxime zuriickzufiihren  sind,
avftraggeberseitig nur allzu schwer durch-
zusetzen sind. Dies zumeist deshalb, da

-esan klaren Vorfgaben und sorgfaltiger

vertraglicher Ausarbeitung: hinsichtlich
dieser Bauherrenvorgaben . fehlt. . Hier
macht sich in besonderer Weise das Wis-
sensgefalle zwischen dem -Bauwilligen

und dem Planer bemerkbar:Ist dach zu- .
megist der -auftraggebende Bauherr hin-

sichtlich ‘Baukosten, Planerkosten, des

'nut\\endlgen Emschaltens von Sonder-
fachpla.nem sowie Behurdengebnh:en,

-

oud die

Witnchafrlidhicedt 5ea.ch+e-{- .a

samten Planungs-, -Ausschreibungs- und
Bauitberwachungstatigkeiten  hiernach
ausrichten, ‘der entsprechénden Kosten-

verfolgung Rechnung tragen und bei Ab-

weichungzn den Auftraggeber hiezauf hin-
awelsen, Hinzu kommt, dass er Einsparpo-

tentiale aufzeigt und seiner umfassenden.

Informations-, Xontroll~ und Uberwa-
chungspflicht nachkommt, um-dem Auf-
traggeber aufzuzeigen, dass.gegebenen-
falls auch dessen eigene Vorstellungen,
die in den Planungsprozess eingesteuert
werden, zu KostenerhShmmgen fiihren —
oder wie diese an anderen Stellen einge-
spart ‘warden kdnnen. Verletzt der Planer
diese Verpflichtungen, setat er sich Scha-
densaraatzanspmchen des Bauherrn aus.

oder sonstiger Aufwendungen im Zusam-

menhang mit BaumaBnahmen. ganzlich-

unerfahren. Soruit fehlt dem Bauherin
oftmals nahgzu jegliche Vorstellung da-
von, mit welchen Kosten erinsoweitrech-
neit muss..

‘Hier ist insbesondere die unfassende
Aufklirupgspflicht des Architekten gefor-
dert. Erst diese stellt sicher, dass mit den
zutreffenden  wirtschaftlichen Vorstel-
lungsgrundlagen in den Planungsprozess
realistisch-gestartet wird. Dies ist nicht

" nur eine Anforderung zu Beginn def Zu-

sammenarbeit, sondern setzt.sich konti-
nuierlich {iber die Konkretisierung des
Projektes fort, Denn ob der Dynamik des

. sich entwickelnden Realisierungsprojek-

tes sind fmmer wieder Kostenberlegun-
gen, Korrektiren und Ahnliches anzustel-
Ien um den wirtschaftiichen Vorgaben
des Auftraggebers gerecht zu werden.

Planerseitig ist das WirtschaftlichkKeits-
poitulat mithin sin Mahnsatz im eigenen
Honorarrecht und damit gleichermafen
die deutliche Aufforderung, hisrnach die
eigenen Leistungen auszurichten.

Beiden Vertragsparteien dienen inso-
weit konkretisierende vertragliche Rege-
lungen. Fhensa hilfreich ist es, verbind-

lichfestzuschreiben, dass die entsprechen- -

de Kostenwerfolgung, Hinweise bei Bav-
kostenabweichungan, “konkretes ‘Aufzei-

genvyon Planunnsaltemamen zur Kosten- .

- Teduzierung | oder auch Darstellen von

Finfifissen, sich ‘wihrend des Planungs-

-+ prozesses ergebenden und verdndernden
. Bauherrenwiinschen kosterunaBig aufzu-

zeigen sind und dass dies zum Lelsmnga~

inhialt des Planers gehdst, -

Hiermit werden die haufig gefurchtev
tenRechtsprechunnsergebmsse der Ghér-

Bezichung der Bauherren- und Architek--

tenseite einbezogen und dienen damit als
mghnender Hinweis. fir die: Gesamtab-

wicklung des Projektes sowie dem Ausful- -
len‘des seit Jahren postulierten Keoperati- -
onsgrundsatzes aller Planungs- und Bau-,

hEtElllUteﬂ

Hat sichmit der Ausrichtung nach der
Wirtschaftlichkeitsmaxime der Verord-
nungsgsber quasi gin eigenes Denkmal

. hinsichtlich seiner Intention der neusn

HOAI 2013 gesetzt, nimlich das Berufs-
bild der Architekter und Ingenieure aus

einer durchaus kritischen Fahrwassersi-.

tuation mit Blick auf sehr fragwilrdige
PEntwickiungen  bei
GrofBibauvorhaben herauszubekommen,

ist digis —bei aller Schelte fir die architek-

ten~ und ‘ingenieurvertragsrechtlich ver-
hundenen_Pa:tmen —ein \{ahnslem zur

Binhaitung ohnehin werkvertragsrecht- -

jich geschuldeter Maximen.

Teil | deser Serie erschien unter der Gherschift

Neues Honotarrecht fii Architekten und Ingenieu-

ve* am 26, Ju¥, Te W ,Das Honosar fiir Umbauten

-und Modemisierungen’ am 2. Asgust, Ted Il

Maehr Koster- und Term'nsicherhex forden Baw -~

hern? am 2:August, Ted IV ;Planungsdynam’ lst
Honoraranpassungan aus’ 2 23, Auvgust, Ted V.

~gerichte transparent in die vertragliche .

bundesdeutschen - :

Neue Zah'ungsmedalititen fir das Archtektenho-

. ndrar am 6. September, Tel Vi Binsparung bei

}mbnenen #ufrzgen’ am 20. Segembar, -

Der Autor ist Re«:htsan.-:al-t und Grundungsparmef
dar Sozztat S5 Rechtsargite sowda Lelubeaut
wagter fir Bau- und Architeidenrecht 2n der Ha-

fen-City Universitit Hamburg {HCU)



